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Lomazzo, 23/03/2015

CONFERENZA DI SERVIZIO DI “VERIFICA”
ai sensi dell’articolo 14 e seguenti della legge 7 agosto 1990, n. 241 e s.m.i.,
come previsto dall’articolo 5.9 della D.C.R. 13 marzo 2007, n. 8/351 e s.m.i.

Costruzione magazzino meccanizzato in variante urbanistica — proprietd/utilizzatore: societa
Spumador S.p.A.

P.E. Lomazzo n°® 9/2014: permesso di costruire DPR 380/2001 e articolo 8 del DPR 160/2010.

P.E. Cadorago n° 16/2014: permesso di costruire DRP 380/2001 e articolo 8 del DPR 160/2010.

VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA — ESCLUSIONE -
ALLA VALUTAZIONE AMBIENTALE (VAS)

Oggetto: VERBALE CONFERENZA DI SERVIZIO DI “VERIFICA”- seduta del 23/03/2015.

L’anno 2015 il giorno ventitre del mese di marzo, in Lomazzo presso la sede
comunale — Piazza IV Novembre, 4, a partire dalle ore 10.00, i responsabili del settore Urbanistica —
Edilizia Privata del Comune di Lomazzo e del Comune di Cadorago, autorita procedente per la VAS,
in qualita di presidenti, dichiarano aperta la conferenza di servizio, convocata ai sensi dell’articolo 14
e seguenti della legge 7 agosto 1990, n. 241 e s.m.i., come previsto dall’articolo 5.9 della D.C.R.
13 marzo 2007, n. 8351 e s.m.i, per la verifica di assoggettabilita alla VAS (Valutazione
ambientale strategica), per la pratica S.U.A.P. presentata per “Costruzione magazzino meccanizzato
in variante urbanistica — proprietd/utilizzatore: societa Spumador S.p.A.”

Visti e richiamati

- il vigente P.G.T. del Comune di Lomazzo;

- il vigente P.G.T. del Comune di Cadorago;

- la vigente normativa in materia edilizio — urbanistica e in particolare la Legge Regionale 11
marzo 2005, n. 12 per il Governo del Territorio ed i relativi criteri attuativi;

- gli indirizzi generali per la valutazione ambientale (VAS) approvati con D.C.R. 13 marzo
2007, n. 8/351 e gli ulteriori adempimenti di disciplina approvati dalla Giunta Regionale con
deliberazione n. 8/6420 del 27 dicembre 2007 e successive modifiche e integrazioni;

- il decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 “Norme in materia ambientale” e s.m.i.;

- il DPR 160/2010;

- la deliberazione della Giunta Comunale di Cadorago n. 161 del 30/10/2014, esecutiva, con
cui si procede a dare avvio al procedimento, si individuano 1’autorita proponente, I’autorita
procedente e l’autoritd competente, i soggetti competenti in materia ambientale, gli enti
territorialmente  interessati e il pubblico interessato, si definiscono la modalita di
informazione e di partecipazione del pubblico, di diffusione e pubblicita delle informazioni;

- la deliberazione della Giunta Comunale di Lomazzo n. 149 del 06/11/2014, esecutiva, con



- cui si procede a dare avvio al procedimento, si individuano I"autorita proponente, I’autorita
procedente e l’autorita competente, i soggetti competenti in materia ambientale, gli enti
territorialmente interessati e il pubblico e il pubblico interessato, si definiscono la modalita
di informazione e di partecipazione del pubblico, di diffusione e pubblicita delle
informazioni;

- Travviso di deposito del rapporto preliminare in data 11/02/2015, pubblicato all’albo pretorio
comunale di Lomazzo, sul sito web SIVAS della Regione Lombardia, sul sito del Comune
di Lomazzo;

- Tl’avviso di deposito del rapporto preliminare in data 12/02/2015, pubblicato sul sito web
SIVAS della Regione Lombardia, sul sito del Comune di Cadorago;

PREMESSO CHE

- indata 11/02/2015 protocollo comunale generale n. 2438 "autorita procedente di Lomazzo e in
data 12/02/2015 protocollo comunale generale n. 1546 Iautoritd procedente di Cadorago,
hanno convocato la conferenza dei servizi ai sensi dell’articolo 14 e seguenti della legge 7
agosto 1990, n. 241 e s.m.i., come previsto dall’articolo 5.9 della D.C.R. 13 marzo 2007, n.
8/351 e s.m.i., per il giorno di lunedi 23 marzo 2015 alle ore 10.00 presso la sala Consigliare
del Comune di Lomazzo — Piazza IV Novembre 4 invitando la Regione Lombardia
DIREZIONE GENERALE TERRITORIO DELLA LOMBARDIA STRUTTURA V.AS.,
Regione Lombardia DIREZIONE GENERALE PER 1 BENI CULTURALI E
PAESAGGISTICI DELLA LOMBARDIA U.O. TUTELA E VALORIZZAZIONE DEL
TERRITORIO, Regione Lombardia SETTORE TERRITORIO E URBANISTICA, Regione
Lombardia SETTORE INFRASTRUTTURE E MOBILITA’, Regione Lombardia
SOPRINTENDENZA PER I BENI ARCHITETTONICI E PAESAGGISTICI DI MILANO,
Regione Lombardia DIREZIONE REGIONALE PER I BENI CULTURALI E
PAESAGGISTICI DELLA LOMBARDIA, Regione Lombardia SOPRINTENDENZA PER I
BENI ARCHEOLOGICI DELLA LOMBARDIA, DEMANIO DELLO STATO, PROVINCIA
DI COMO SETTORE AMBIENTE E PIANIFICAZIONE, Regione Lombardia STER DI
COMO, SIG. SINDACO DEL COMUNE DI ROVELLASCA, SIG. SINDACO DEL
COMUNE DI TURATE, SIG. SINDACO DEL COMUNE DI CIRIMIDO, SIG. SINDACO
DEL COMUNE DI BREGNANO, SIG. SINDACO DEL COMUNE DI CADORAGO, SIG.
SINDACO DEL COMUNE DI GUANZATE, SIG. SINDACO DEL COMUNE DI
ROVELLO PORRO, SIG. SINDACO DEL COMUNE DI LOMAZZO, SIG. SINDACO DEL
COMUNE DI CERMENATE, SIG. SINDACO DEL COMUNE DI VERTEMATE CON
MINOPRIO, SIG. SINDACO DEL COMUNE DI FINO MORNASCO, AR.P.A
LOMBARDIA, A.S.L. Della Provincia di Como, LURA AMBIENTE SPA, CONSORZIO
PARCO DEL LURA, SUAP DI LOMAZZO, FERROVIE NORD SPA DIREZIONE
SVILUPPO INFRASTRUTTURE, COMANDO PROVINCIALE VV.FF. DI COMO, 2i
RETE GAS, ENEL DISTRIBUZIONE, TELECOM ITALIA, SPUMADOR SPA,

- la convocazione della conferenza dei servizi richiamata al punto precedente ¢ affissa all’albo
pretorio del Comune di Lomazzo dal 11/02/2015 al 13/03/2015;

PRESO ATTO CHE
la documentazione trasmessa al Comune di Lomazzo ed al Comune di Cadorago per la

convocazione della conferenza dei servizi risulta essere conforme a quella definita dalla vigente
normativa;

TUTTO CIO’ PREMESSO

i responsabili del Settore Urbanistica — Edilizia Privata, autorita procedente per la VAS, nella qualita
di rappresentante della Amministrazione Comunale di Lomazzo e di Cadorago, in quanto



svolgenti le funzioni di presidenti della Conferenza di Servizio

DICHIARANO

che la pratica all’ordine del giorno ¢ la seguente:

P.E. Lomazzo n® 9/2014 — permesso di costruire DPR 380/2001 e articolo 8 del DPR 160/2010

- proprieta/utilizzatore: societa Spumador S.p.A.;

P.E. Cadorago n° 16/2014 — permesso di costruire DPR 380/2001 e articolo 8 del DPR 160/2010 -

proprieta/utilizzatore: societa Spumador S.p.A.;

che gli enti o soggetti regolarmente convocati alla conferenza dei servizi sono:

| ente/ditta

| partecipante: nome, cognome, qualifica

Regione Lombardia
DIREZIONE GENERALE TERRITORIO
DELLA LOMBARDIA STRUTURA V.A.S.

Assente

Regione Lombardia

DIREZIONE GENERALE PER | BENI CULTURALI E
PAESAGGISTICI DELLA LOMBARDIA U.O. TUTELA E
VALORIZZAZIONE DEL TERRITORIO

Assente

Regione Lombardia
SETTORE TERRITORIO E URBANISTICA

Assente

Regione Lombardia
SETTORE INFRASTRUTTURE E MOBILITA'

Assente

Regione Lombardia
SOPRINTENDENZA PER | BENI ARCHITETTONICI E
PAESAGGISTICI DI MILANO

Assente

Regione Lombardia
DIREZIONE REGIONALE PER | BENI CULTURALI E
PAESAGGISTIC| DELLA LOMBARDIA

Assente

Regione Lombardia
ISOPRINTENDENZA PER | BENI ARCHEOLOGICI DELLA
LOMBARDIA

Assente — comunicazione del 20/03/2015 prot.
n. 2793 ricevuta al protocollo comunale di
Lomazzo il 23/03/2015 prot. 4777 e di
Cadorago il 23/03/2015 prot. n. 3096

— allegato sotto la lettera “A” al presente
verbale, parte sostanziale e integrante dello
stesso.

DEMANIO DELLO STATO

Assente

PROVINCIA DI COMO
SETTORE AMBIENTE E PIANIFICAZIONE
Paolillo Adriana

Presente — comunicazione del 13.03.2015 prot.
n. 11162 ricevuta al protocollo comunale di
Lomazzo il 14/03/2015 prot. 4333 e di
Cadorago il 13/03/2015 prot. n. 2786

— allegato sotto la lettera “B” al presente
verbale, parte sostanziale e integrante dello
stesso.

Regione Lombardia Assente
STER DI COMO

COMUNE DI ROVELLASCA Assente
COMUNE DI TURATE Assente
COMUNE DI CIRIMIDO Assente




COMUNE DI BREGNANO Assente
COMUNE DI CADORAGO Assente
COMUNE DI GUANZATE Assente
COMUNE DI ROVELLO PORRO Assente

COMUNE DI LOMAZZIO
Sindaco Valeria Benzoni

Presente - comunicazione del 23/03/2015 prot.
n. 4773 ricevuta al protocollo comunale di
Lomazzo il 23/03/2015 prot. 4779 e di
Cadorago il 23/03/2015 prot. n. 3108

— allegato sotto la lettera “C” al presente
verbale, parte sostanziale e integrante dello
stesso.

COMUNE DI CERMENATE Assente
COMUNE DI VERTEMATE CON MINOPRIO Assente
COMUNE DI FINO MORNASCO Assente

A.R.P.A LOMBARDIA
Dipartimento di Como

Assente — Osservazione pervenuta in data
23/03/15 prot. 4795 ricevuta al protocollo
comunale di Lomazzo il 23/03/2015 prot. 4795
e di Cadorago il 23/03/2015 prot. n. 3135

— allegato sotto la lettera “D” al presente
verbale, parte sostanziale e integrante dello
stesso.

Arch Arnaldo Falbo
rch Giacomino Amadeo

A.S.L. Della Provincia di Como Assente
LURA AMBIENTE SPA Assente
CONSORZIO PARCO DEL LURA Assente
SUAP DI LOMAZLO Presente
Arch. Cesare De Santis

FERROVIE NORD SPA Assente
DIREZIONE SVILUPPO INFRASTRUTTURE

COMANDO PROVINCIALE Assente
VV.FF. DI COMO

2i RETE GAS Assente
ENEL DISTRIBUZIONE Assente
TELECOM ITALIA Assente
SPUMADOR SPA Presente
Sergio Framarin

Tullio Tiozzo

Riassunte le diverse fasi del procedimento amministrativo che hanno caratterizzato la pratica
in esame, le motivazioni e le finalita per cui la conferenza di servizio & stata convocata, si prende
atto del contenuto dei pareri ricevuti. Si da atto dei pareri non espressi.




Alle ore 10 e 20 presentazione dei partecipanti alla conferenza

Introduce il rapporto preliminare della costruzione del magazzino automatizzato Spumador, in
variante urbanistica con procedimento SUAP, oggetto di conferenza di assoggettabilita VAS il
Geom. Cozza di Cadorago.

Si controllano le presenze degli enti convocati, come sopra riportato e si leggono i pareri
pervenuti:

1). Provincia di Como settore pianificazione territoriale trasporti e grandi viabilita

Interviene la dott.ssa Paolillo della Provincia di Como per meglio specificare il parere espresso
“Abbiamo messo in evidenza quello che diciamo sarebbe da approfondire principalmente il
discorso del P.IF. che al momento ¢é solo adottato quindi c’é¢ in questo momento una
situazione, nel caso in cui il P.LF. fosse approvato ecco entrerebbero in vigore le norme del
P.LF. in particolare all’art. 28 quindi la situazione diciamo sarebbe molto complicata perché
entrerebbero in gioco dei budget, diciamo dei consumi di bosco, delle quantita di bosco da
consumare che a quel punto il Comune dovrebbe valutare se portasse avanti questa
trasformazione, dovrebbe “rinunciare” a una trasformazione di bosco all'interno del Comune
pero questa procedura al momento non é in vigore quindi diciamo non vi interessa, la
situazione é un po’ pitt semplice nel senso che il P.LF. ha adottato e quindi nel momento in cui
la variante tramite Suap venisse approvata quindi andasse avanti il P.LF. recepirebbe
direttamente questa previsione perché il bosco attualmente é individuato tra quelli a
trasformazione speciale quindi recepisco, vengono recepite praticamente le previsioni dei
PGT. Nel momento in cui questa variante diventa efficace a livello di PGT, il P.LF. la
recepisce visto che comunque é un bosco “trasformabile” quindi di valore limitato ecco in
termini proprio, dal punto di vista forestale.”

L’arch. Amadeo espone quanto contenuto nel rapporto preliminare (pag. 26) in merito agli
accordi intervenuti con la Provincia “Dunque solo alcune precisazioni, il rapporto preliminare
fa il punto rispetto al piano di indirizzo forestale e da conto dei passi che sono stati gia
compiuti nei confronti della Provincia di Como con la presentazione della richiesta di
trasformazione del bosco ai fini anche dell’autorizzazione paesaggistica, il tutto documentato
da un progetto che é presentato al Suap, relativo alle compensazioni richieste e concordate
con il servizio competente della Provincia. Dopodiché assolutamente d’accordo sul fatto che se
interviene prima l'approvazione del progetto e poi I’approvazione del P.I.F. pué cambiare il
regime ma gia nella fase di definizione con tecnici del settore boschi della Provincia, questi
aspetti sono stati concordati. Grazie.”

2). Soprintendenza beni archeologici della Lombardia



Viene data lettura del parere pervenuto e si riscontrano delle incongruenze con riferimento alle
date citate e alle effettive convocazioni delle conferenze, la dott.ssa Paolillo e I’arch. Amadeo
non trovano riscontro in quanto esposto dalla soprintendenza, perché il parere esposto non
sembra essere riferito alla pratica Spumador.

3). Lettera di due cittadini di Lomazzo, sig.ra Angela Re e Giancarlo Porro confinanti con
la zona oggetto di variante urbanistica

Il sindaco espone quanto fatto dall’amministrazione per rispondere ai cittadini “Allora io mi
permetto di dire che abbiamo messo agli atti diciamo la conoscenza di questa cosa, i
proprietari sono stati informati dal mio Assessore della conferenza dei servizi e vedo che sono

anche presenti per venire a conoscenza della cosa. Se volete aggiungere qualcosa”.

Interviene il sig. Tiozzo esponendo quanto da lui gia risposto ai cittadini scriventi “Jo
comunico solo che ho parlato con i signori della casa di fianco, gli ho garantito che comunque
qualunque attivita verra fatta in quell’area, seguiremo tutte le normative di legge e quindi
adegueremo per tutto quanto riguarda le normative di legge e sicurezza per quanto riguarda
['abitazione della signora, in piii sono in contatto con loro per valutare altre soluzioni pero
comunque noi come societd faremo tutto quello che la legge ci chiede di fare per adeguarci.

Poi per il resto é un discorso privato fra azienda e noi.”

4). Parere del Comune di Lomazzo

Il sig. Tiozzo espone la problematica sollevata in riferimento al rumore e alla viabilita
sostenendo il miglioramento della situazione, “lo posso parlare solo per quanto riguarda gli
aspetti logistici e di carico e scarico del magazzino automatico. Per quanto riguarda gli aspetti
logistici noi abbiamo dato, c¢’é presente una relazione logistica e quindi dell’impatto che ci
sara alla logistica dove viene espressamente citato i dati, i numeri percentuali, camion dove la
societd conferma che sono i valori massimi che verranno a essere utilizzati e quindi che
dimostrano che in realta la sosta di permanenza dei camion nei due territori sara inferiore
rispetto a quella attuale e viene tutta esplicitata e ben documentata nella relazione logistica
che abbiamo dato e confermo che é cosi perché un magazzino automatico é fatto proprio per il
concetto di sveltire notevolmente tutte le operazioni di carico e scarico. Per meglio spiegare a
tutte le persone che sono presenti in realta va anche a togliere tutto I'impatto acustico che oggi
se noi diamo anche se siamo totalmente nelle norme di legge attualmente va a diminuire
perché noi non caricheremmo pitt con carichi, con carrelli elevatori ma verranno caricati i
camion che si metteranno nella ribalta, in una parte chiusa all’interno totalmente in modo
automatico quindi tiriamo via tutta la movimentazione data da carrelli quindi questo non puo
che togliere e diminuire notevolmente il rumore, non avra nessun tipo di impatto esterno per
quanto riguarda la movimentazione interna nostra perché é tutta in una parte chiusa, interna.

Quindi dal nostro punto di vista sicuramente l'impatto sara abbondantemente dentro le



normative di legge che gia oggi siamo dentro ma diminuiranno notevolmente in tal senso e per
quanto riguarda la viabilita i tempi di carico diventano notevolmente inferiori perché essendo
automatico i tempi sono conosciuti per ogni camion di carico che saranno circa dai 45, dai 40
ai 50 minuti per ogni mezzo che si fermera in banchina a motore spento e viene caricato in
modo estremamente silenzioso perché non ci sono mezzi pesanti che fanno il carico dei
bancali. Quindi in tal senso un magazzino automatico puo solo portare un miglioramento sia
nei tempi, nella conoscenza dei tempi e nella rumorosita rispetto allo stato attuale, questo é
dimostrato in qualunque magazzino automatico che ¢ stato realizzato in qualunque parte
quindi dal nostro punto di vista non vediamo dei peggioramenti in tal senso neanche negli
aspetti viabilistici perché i tempi sono conosciuti, sono noti, vengono distribuiti nell’arco di
piti ore quindi confermiamo quanto dato nella relazione logistica che noi abbiamo inserito nel

piano.”

L’arch. Amadeo argomenta sulla scelta del sito di insediamento del magazzino in quell’area, in
quanto la localizzazione ¢ univoca perché collegabile alla ditta esistente, non peggiorando la
qualita dell’ambiente circostante “Relativamente agli aspetti evidenziati dal parere del
Comune di Lomazzo, relativi alla popolazione interessata in positivo o in negativo
dall’intervento cosi come alle altre osservazioni, ¢ utile precisare ed é questa la premessa di
tutto il progetto che l'intervento viene realizzato in quel sito perché costituisce un necessario e
indispensabile dotazione dell’insediamento produttivo esistente, si tratta di una infrastruttura
di logistica, di organizzazione del magazzinaggio e del carico e scarico delle merci prodotte
dallo stabilimento e non di un ampliamento dell insediamento produttivo. Rispetto a questa
situazione non esiste un'alternativa, esiste solo questa la localizzazione dell area é I'unica,
possibile,  disponibile  nell’ambito  dell’insediamento o  comunque del controllo
dell’insediamento collegabile all’attivita produttiva. Per cui nella sostanza gli effetti sulla
popolazione insediata non mutano rispetto alla situazione in atto proprio perché non muta la
dimensione produttiva dello stabilimento anzi come ha appena precisato il signor Tiozzo si va
ad una efficienza, ad un miglioramento delle attuali condizioni collegate alla movimentazione
delle merci. Si tratta di wna struttura molto particolare cioé quella di un magazzino
automatico, una struttura completamente automatizzata, informatizzata dove al cui interno non
e prevista, non é necessaria la presenza umana cioé non vi é nessun addetto in questo
involucro, e quindi é come si puo dire sicuramente d’effetto valutare la dimensione
volumetrica dell’intervento che in realta non é un volume produttivo, é un contenitore di
prodotto che quindi si misura in numero di oggetti che vengono movimentati che sono quelli
che oggi movimentano con i necessari incrementi collegati ad un efficientamento produttivo.
Quindi ¢ una valutazione che attiene aspetti esclusivamente produttivi e di logistica e non di
dimensione urbanistica. L effetto dal punto di vista ambientale, paesaggistico é quello di un

grande volume che ¢ stato concepito proprio per minimizzare per quanto possibile gli impatti



sull ‘esterno come un volume per il 50% praticamente interrato, per la restante parte fuori
terra. Quindi da questo punto di vista dovremmo parlare in realta non del volume come
elemento collegato ad una dimensione produttiva che si va a ampliare bensi come di un
edificio collegato ad un miglioramento, efficientamento delle attivita di logistica gia esistenti
nello stabilimento Spumador. Per quanto riguarda la valutazione sulla dimensione delle aree
che vengono utilizzate e rapportate all'insediamento esistente, certo la dimensione é
importante rispetto a quella dello stabilimento esistente che ¢ come si puo dire, un concentrato
di edifici, di attivita che per forza di cose creano un addensamento che non potrebbe essere
diversamente articolabile su un territorio piti vasto, se anche per ipotesi la dimensione della
pertinenza diretta della Spumador, fosse anche del doppio in ogni caso la dimensione
necessaria per il magazzino sarebbe quella, cambierebbe il rapporto ma la sostanza non
muterebbe. Quindi diventa, come si puo dire, poco significativa valutare la dimensione
dell’area piccola o grande in funzione di cio che esiste, ¢ piccola dimensione nell’accezione
pitt generale che il decreto legislativo 152/2006, la direttiva europea da per cio che si
trasforma dal punto di vista urbanistico. Sull 'uso intensivo del suolo, beh anche qui non
possiamo  rimarcare una dimensione volumetrica dell’intervento proprio perché stiamo
parlando di logistica, la logistica ha per sua natura un, come si puo dire, una condizione
quella di disporre di spazi orizzontali e verticali ma piii propriamente predisposti in verticale
per ottimizzare i movimenti e minimizzare il consumo di suolo, se pensassimo di distribuire
questa stessa necessita in orizzontale allora non sarebbe sufficiente neanche [’attuale
pertinenza Spumador. Quindi é questa la dimensione della verifica e del peso che va attribuito

i

al progetto proposto, in questo senso non concordiamo con il parere del Comune di Lomazzo.’

Il sig. Tiozzo espone i dati della movimentazione del prodotto “Per essere piit esplicito nel
discorso della logistica, oggi Spumador movimenta circa 1 milione di pallet, questo
stabilimento 1 milione di pallet all’anno e 200.000 vengono portati presso, con delle naveite
presso dei magazzini esterni, in realtd questo verrebbe a non esserci piut quindi diminuiamo la
movimentazione delle navette che vanno verso l’esterno e ritornano, questo é sempre
esplicitato in modo chiaro nella relazione logistica. Altra cosa da chiarire é che essendo tutto
automatico, come diceva prima Amadeo, in realta i bancali che oggi vengono movimentati
circa 4.000 bancali al giorno, vengono movimentati all interno per mezzo di carrelli elevatori
che creano inquinamento acustico e non solo acustico presente. In realta dopo verranno fatti
quasi nella totalita totalmente in automatico quindi sono dei motori silenziosi dove non c’é
nessun tipo di impatto di rumore, la dimostrazione che nel magazzino automatico non lavora
nessun dipendente all’interno, é la dimostrazione che tutte le movimentazioni vengono fatte
senza rumore, quindi non c’é inquinamento acustico, non c’é inquinamento dato da gas di
scarico provocato dai carrelli quindi in termini di impatto ambientale non c’é¢ neanche

confronto rispetto alla situazione attuale ma proprio non é confrontabile in tutti i sensi. Solo



per essere piu chiaro rispetto a quanto detto prima.”

5). Parere ARP, pervenuto durante la seduta della conferenza di servizi, ne viene data
lettura

L’arch. Amadeo in risposta effettua alcune precisazioni “Credo doveroso puntualizzare alcuni
aspetti che Arpa ha evidenziato nel proprio parere, il rapporto preliminare fa il punto su tutti i
vincoli di varia natura presenti nell’ambito territoriale di riferimento, come tale elenca tutti i
vincoli amministrativi, ambientali, paesaggistici presenti. Rispetto all’insieme di questi vincoli
la fascia di tutela dei pozzi é opportuno che sia chiaro, l'intervento degli edifici in progetto in
Jfondo si posizionano non interferiscono con la fascia di rispetto dei pozzi anche perché sono
pozzi privati, sono l'attivita di Spumador, non sono pozzi pubblici. Per quanto riguarda
['assetto geologico riferimento allo studio geologico del Comune di Lomazzo in particolare e
al relativo adeguamento e alla ridefinizione del reticolo idrico minore é una documentazione
agli atti e che quindi non interferisce assolutamente rispetto alla quale il progetto non
interferisce anzi é un elemento utile, necessario per poter, per lo sviluppo del progetto e quindi
riferimenti alle disposizioni che sono tipiche di aree soggette a vincolo non é proprio per
['ambito del progetto Spumador. Per quanto riguarda la certificazione energetica degli edifici,
questo ¢ un edificio che non é neanche riscaldato quindi non ¢’é necessita da nessun punto di
vista, non vi lavorano persone se non i propri uffici che ovviamente é riscaldato con tutti i
crismi di legge che sono specifici poi del progetto. Per quanto riguarda il riferimento
all’inquinamento elettromagnetico ecco anche qui é una citazione del rapporto preliminare
sulla presenza della linea ferroviaria e quindi della linea di alimentazione elettrica che per la
potenza installata genera una fascia di rispetto ma che non ¢ interessata dall’edificazione
perché é quella esistente rispetto alla quale si interfacciano gli edifici prospicienti via Como e
via La Fonte. Per 'inquinamento acustico abbiamo detto, per la fase di cantiere si prende atto
dei suggerimenti, delle indicazioni che Arpa ha precisato nel proprio parere. Per quanto
riguarda ['inquinamento luminoso non vi sono impianti di illuminazione esterni se non quelli
dei piazzali legati quindi all’attivita normale che quindi si adegueranno alle definizioni della
legge 17 ma non tanto a quella ma al piano di illuminazione comunale, per quanto riguarda le
aree boscate abbiamo gia detto della procedura che ¢ gia attivata presso la Provincia di Como
per l'autorizzazione alla trasformazione paesaggistica della stessa trasformazione. Per quanto
riguarda I'ambito compreso nel parco del Lura, lo stesso progetto e i contenuti del progetto
danno conto degli interventi di mitigazione, ripristino ambientale che interesseranno quella
limitata porzione di un centinaio di metri quadrati compreso nel perimetro del parco del
Lura.”

Interviene 1’arch. Cesare De Santis “No, volevo, in merito alla verifica del vincolo assoluto dei
10 metri che ha riportato I’Arpa nel suo parere probabilmente nella lettura del rapporto
ambientale a pag. 35 avete indicato nella legenda zona di tutela, é scritto talmente piccolo, zona



di tutela assoluta delle opere di captazione ad uso idropotabile e avete individuato proprio
interamente questo ambito con due punti cerchiati di rosso.”

I presidenti dopo aver riscontrato che non vi ¢ altro intervento da parte dei presenti alle ore 11 e
40 dichiarano conclusi i lavori della conferenza dei servizi, il presente verbale & trasmesso alle

autorita competenti per la VAS sia del Comune di Cadorago che il Comune di Lomazzo, per i
conseguenti adempimenti di competenza

Le Autorita procedenti per la VAS.
Ing. Guido Ceruti per il Comune di L()mazzoﬁb

Geom. Roberto Cozza per il Comune di Cadorago

——
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OGGETTO: Cadorago ¢ Lomazzo (CO). Convocazione conferenza dei Servizi di assoggettabilita alla VAS

della Variante al PGT con procedimento SUAP. [nvio comunicazione.

In relazione alla Conferenza dei Servizi convocata in data 23.3.2015, si comunica quanto segue:

in attesa dei tisultati della Verifica preventiva dell'interesse archeologico, richiesta alla provincia di Como da
questo Ufficio in data 8.1.2015 con prot. 86 in relazione ai lavori pertinenti la viabilitd , si sospende il parere anche per
le altre opere in progetto (ampliamento magazzino Spumador ¢ superamento linea ferroviaria tramite sottopasso), che
ricadono comungque in un’area pertinente alle valutazioni della Verifica.

Non appena i dati richiesti saranno disponibili, sara cura di questo Utficio comunicare le proprie prescrizioni.

IL SOPRINTENDENTILS

( dott/TilippoM. GAMBARI)

Il funzionario responsabile per
I'istruttoria: Lucia 1. Mordeglia
luciaisabella.mordeglia@beniculturali.it
20123 MILANO - Via E. De Amicis, 11 - Tel. 02 89400555 - Fax 02 89404430

e-mail: sha-lom@beniculturali.it - posta certificata: mbac-sba-lom@mailcert.beniculturali.it
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OGGETTO: Conferenza del 23/03/2015 di verifica di esclusione dalla Valutazione
Ambientale Strategica (VAS) — costruzione magazzino meccanizzato
SPUMADOR spa.

Spett.le

Comune di CADORAGO
c.a. gecom. Roberto Cozza
22071 CADORAGO (CO)

Pec: conume.cadorago@pec.regione.lombardia.it

Spett.le

Comune di LOMAZZ0
c.a, ing. Guido Ceruti
22074 LOMAZZO (CO)

Pec: comune loniazzo@pec.provincia.como. it

Con riferimento alla Vs. comunicazione del 12 febbraio u.s. relativa alla conferenza in oggetto,
valutata la documentazione trasmessa, si evidenzia quanto di seguito riportato con particolare
riferimento alla prevista trasformazione del bosco.

1. Il progetto determinera Perosione di un’ampia superficie forestale interessando un vasto
comparto che si configura come bosco secondo la normativa forestale regionale, inserito nel
Piano di Indirizzo Forestale della Provincia di Como attualmente adottato:

a. ftrairobinieti puri con struttura a ceduo matricinato;

b. in quelli a trasformazione speciale ovvero sono riconosciute le previsioni
urbanistiche degli attuali PGT (tale inquadramento non viene considerato nel
rapporto preliminare predisposto per la verifica assoggettabilita VAS).

2. Lo stato attuale riscontrabile in loco rispecchia quanto riportato nella pianificazione di
settore ovvero I’area ¢ occupata da un bosco ceduo matricinato composto in prevalenza da
robinia. Si rileva quindi che il soprassuolo ha un’clevata valore naturalistica mentre la
struttura e la composizione non hanno particolare valenza qualitativa.

Alla luce di quanto sopra si ritiene che il bosco potraa essere trasformato rispettando pienamente i
principi di seguito indicati e che la vaviante urbanistica determinata dalla procedura SUAP verra
recepita dal PIF ad oggi solo adottato.
A. La trasformazione che prevede degli oneri compensativi forestali obbligatori potra essere
attuata a patto che:
a. le compensazioni forestali obbligatorie saranno relative sia alle superfici trasformate
direttamente sia alle aree residuali non pit inquadrabili come bosco;



b. la compensazione forestale obbligatoria deve essere di tipo diretto e non monetizzata
ed avvenire in loco ed essere mullidisciplinare ovvero si dovranno progettare con
attenzione interventi di riqualificazione dei boschi esistenti, sistemazioni idraulico
forestali lungo il Lura, rimboschimenti delle aree in prossimita del reticolo idrico
principale;

c. oltre agli interventi di cui al punto precedente si dovranno attuare ulteriori interventi
di mitigazione sia delle opere in progetto ma anche delle arce gia urbanizzate.

B. Gli interventi di cui al punto B, congiuntamente a tutti quelli che verranno individuati in fase
progettuale/autorizzativa, dovranno:

a. eliminare gli usi antropici del suolo (depositi, recinzioni, ecc) interclusi dalle
superfici boscate;

b. creare un perimetro bosco/urbanizzato inalterabile a tutela del reticolo idrico
principale;

c. riqualificare I’interfaccia tra I’area produttiva esistente e il bosco che oggi risulta
fortemente compromesso per gli interventi realizzati lungo il perimetro tra il bosco ¢
Pattivitd produttiva che hanno generato una deturpazione del bosco con uno
deterioramento del valore paesaggistico dei luoghi.

Si fa presente che qualora la variante urbanistica diventi efficace successivamente
all’approvazione definitiva del PII¥ dovranno essere necessariamente seguite le modalita previste
dall’articolo 28 delle NTA del PIF.

Si ricorda inoltre che all’atto della convocazione della Conferenza di Servizi SUAP occorrera
presentare:

e calcolo del consumo di suolo per la variante SUAP in oggetto, ai sensi dell’art. 38
comma 6 delle NTA del PTCP;
¢ dichiarazione di compatibilita geologica dell’intervento.

Si rileva infine che nellambito della Conferenza di Servizi SUAP verra rilasciata

I’autorizzazione paesaggistica e quella alla trasformazione del bosco di competenza provinciale.

A disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono distinti saluti,

IL RESP. D
(dott.

CEDIMENTO [L DII TE
6 indrizzi) (dott. L

SETTORE PIANIFICAZIONE TERRITORIALE, TRASPORT! E GRANDE VIABILITA
TEL 031/230282 - 230270 . TELEFAX 031230207
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Egregio Sig. Sindaco di Lomazzo,

Faccio seguito alla mia PEC del 5 ottobre 2014 (riportata qui sotto) a cui non mi risulta che Lei abbia dato alcun
riscontro scritto fino ad oggi (22 marzo 2015).

| proprietari dellimmobile sito nel territorio del comune di Lomazzo e confinante con I'area industriale
SPUMADOR sono stati informati verbalmente di una riunione che si terra domani, 23 marzo 2015, relativa al
Progetto.

Ho indagato ed ho scoperto che si tratta di una conferenza di verifica di assoggettabilita alla VAS.

E' opportuno che Lei e gli Enti partecipanti sappiano che la societa SPUMADOR non ha ancora provveduto a
risolvere il problema della incompatibilita (sotto i profili igienico-sanitari, ambientali e di sicurezza) della sua
nuova "grande” area industriale con |'abitazione della Sig.a Angela Re e del Sig. Giancarlo Porro confinante com
I'area stessa.

Effettivamente, ho avuto dei contatti con la Societa, ho avanzato delle ragionevoli proposte di soluzione del
problema mesi fa, ma senza alcun esito.

Ritengo quindi doveroso che Lei (come garante della salute e sicurezza dei suoi cittadini) subordini la
prosecuzione della valutazione del Progetto alla soluzione preliminare del "piccolo” problema legato a questa
abitazione da parte della societa SPUMADOR.

Rimango in attesa di un suo cortese riscontro scritto.
Distinti saluti.

ing. Alberto De Ros

cell. 3389182991

(su incarico della Sig.a Angela Re e del Sig. Giancarlo Porro)

Egregio Sig. Sindaco di Lomazzo,

Egregio Sig. Sindaco di Cadorago,

A pill di un mese dalla lettera della Sig.a Angela Re (82 anni) e del Sig. Giancarlo Porro (77 anni) a Voi
indirizzata non vi & stata alcuna risposta da parte vostra.

Il 4 ottobre 2014 ho potuto visionare il progetto presso il SUAP di Lomazzo ed a giorni ne avro copia.

L'anomalia della situazione per quanto riguarda il lotto su cui & situata I'abitazione dei Signori & evidente e
stridente, basta un rapido sguardo (anche inesperto) alla tavola n® 1 del progetto presentato al SUAP: all'interno
di un gigantesco comparto industriale si nota una piccola ed anomala rientranza rettangolare sul confine ovest.

Qualcuno potrebbe pensare che si tratti della testardaggine di due “vecchietti” nel non voler abbandonare la
casa natia a nessun costo | Forse vi ricorderete di una storia che & diventata famosa sulla stampa americana di
due anziani che hanno resistito ad oltranza nella loro vecchia casetta al centro di Manhattan circondata da
modernissimi grattacieli. Ma qui la storia & diversa, i due “vecchietti” non sono stati avvisati da nessuno (", né
dalla Ditta che ha sviluppato il progetto né dalle Autorita che lo stanno per approvare, lo hanno saputo per puro
caso.

Lomazzo come Manhattan !?

Giusto il 4 ottobre, la Direzione della Ditta mi ha detto verbalmente e genericamente di essere disponibile a

23/03/2015
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/isolvere la questione prima dell'approvazione del progetto, ma a patto che i due “vecchietti” non se ne vogliano
approfittare (1?): chissa se due abitazioni in una zona residenziale saranno considerate una “speculazione” dalla
societa SPUMADOR appartenente al gruppo REFRESCO che ha fatturato piti di 2 miliardi di Euro e che sta
investendo in guesto progetto (suppongo) decine di milioni di Euro ?

Sinceramente, mi auguro che da parte vostra ci sia un doveroso sostegno ai due “vecchietti”.

In ogni caso, mi aspetto che cortesemente diate una risposta alla presente comunicazione.

Invito il Sig. Sindaco di Cadorago ad inoltrare prontamente la presente comunicazione e la precedente
comunicazione del 28 agosto 2014 al geom. Roberto Cozza in qualita di autorita procedente per la VAS della
variante urbanistica e il geom. Umberto Bonardi in qualita di autorita competente per la medesima VAS.

Questa richiesta & motivata anche dal fatto che, allo stato attuale e per quanto noto, non sembra esserci alcun
progetto realistico di viahilitd esterna al comparto che sia in grado di reggere il traffico aggiuntivo che
deriverebbe dall'ampliamento della Ditta SPUMADOR,; sia il sottopasso che il sovrappasso sono ipotesi ormai
scartate per costi e/o spazi. Peraltro, la criticita e la pericolosita viabilistica del passaggio a livello di via alla
Fonte a Caslino al Piano é sotto gli occhi di tutti da anni.

Distinti saluti,
ing. Alberto De Ros
cell. 3389182991

(su incarico della Sig.a Angela Re e del Sig. Giancarlo Porro)

23/03/2015
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Lomazzo, 23/03/2015

Al Comune di Cadorago
Largo Clerici,1
23071 Cadorago (CO)

Conferenza dei Servizi di assoggettabilita alla VAS della Variante al PGT con procedimento SUAP.
Trasmissione parere

Con riferimento alla verifica di esclusione della VAS, cosi come definita dal D.Lgs 152/06 dir
CE/42/2001 (criteri dell’allegato II) e dalle indicazioni contenute nella DGR 27/12/2007 n
8/6420, coerenti con i contenuti del Decreto legislativo, si formulano le seguenti considerazioni
al Rapporto Preliminare:

1) criteri considerati all’articolo 5.4 al primo punto. Si condividono parte delle notazioni
contenute nel Rapporto preliminare in relazione ai diversi aspetti evidenziati nell’allegato con
alcuni distinguo. In particolare si osserva che per le caratteristiche del progetto questo:

e non costituisce quadro di riferimento per progetti e altre attivita, anche per gli aspetti di
ubicazione, natura e condizioni operative, o attraverso la ripartizione delle risorse.
Diversamente per quanto attiene all’entita dell'intervento questo potrebbe costituire
termine di paragone con riferimento a futuri possibili insediamenti in altre aree del
territorio comunale;

e non influisce su altri piani e programmi

e pud comportare problemi ambientali in ordine al clima acustico, per il quale necessita
una adeguata definizione preliminare con particolare riferimento alla movimentazione
di mezzi e agli aspetti di carico e scarico, parametri non considerato nello stesso

e non e rilevante ai fini dell’attuazione delle norme comunitarie riferite al settore
ambientale.

2) con riferimento alle caratteristiche esplicitate all'articolo 5.4 secondo punto si osserva:

s inquinamento acustico. L'incidenza delle sorgenti di tipo mobile non puo essere omessa
in forza del carattere di transitorietd e non programmabilita, condizioni che in realta
non si verificano, non solo per la numerosita dei mezzi pesanti ma anche e soprattutto
per le condizioni di mantenimento dell’accensione dei mezzi anche nei periodi di sosta
tanto nel periodo invernale (pit favorevole) quanto in quello estivo (la garanzia di
mantenimento delle condizioni di accesso dei mezzi pesanti, cosi come definita alla pag.
14 della Relazione di clima acustico allegata alla richiesta di PdC non appare credibile.
In questo senso la richiesta valutazione di probabilita, durata, frequenza degli effetti
non & stata adeguatamente pesata, in particolare con riferimento agli “eventi sonori
impulsivi” collegati alle attivita di carico.

Se & possibile supporre che la realizzazione del MAV manterra pressoché inalterato il
rumore generato dalla attivita produttiva in direzione sud, non altrettanto accadra in
direzione ovest e sud-ovest, dove si avranno effetti di natura cumulativa generati dalla
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attivita e dalle baie di carico. Per converso lo spostamento delle baie di carico dal
comune di Cadorago a quello di Lomazzo produrra effetti positivi nel primo comune e
una possibile alterazione nel secondo. In particolare perché la riduzione dei tempi di
carico generera un piu intenso afflusso nell’unita di tempo e I'operazione vera e propria
di carico produrra eventi sonori impulsivi di durata limitata ma con elevata frequenza
(carico da una media di circa 4.570 a punte di 5.940 pallet nelle 24 ore).

e Per quanto attiene alla reversibilita appare indubbio che l'intervento edilizio comporti
alterazione permanente e irreversibile del sedime di insediamento dell'immobile con
modifica dei caratteri morfologici del sito (valletta);

e Al capitolo 3.1, sempre del Rapporto Preliminare, sono evidenziati gli aspetti geografici
oggetto di intervento mentre non si fa cenno alla popolazione potenzialmente
interessata tanto in positivo quanto in negativo.

e Infine appaiono sottostimati gli aspetti relativi all'uso intensivo del suolo. L'area oggetto
di intervento, con esclusione degli aspetti viabilistici previsti per il collegamento tra la
via Luini e la via per Como, interessa una superficie di 18.000 m2 a fronte di un
impianto complessivo di stabilimento che oggi occupa 41.200 m2 .

L'intervento comporta quindi una estensione di area dell’ordine del 44% dell’esistente
con una previsione di insediamento di circa 120.000 m3. Quantita che appare
riconducibile ad almeno il 30% dell’edificato (qui sarebbe utile una quantificazione piu
precisa, utilizzando i dati delle concessioni).

Le previsioni urbanistiche di PGT non contemplano nell’'ambito del comune di Lomazzo
possibilita di nuovi insediamenti produttivi di quantita ragguagliabile alla proposta di
intervento.

Pertanto il concetto espresso in sede di verifica di rispondenza ai criteri dell’allegato II
al D,Lgs 152/06 che recita " L'intervento determina |'uso di piccole aree a livello locale”
non appare condivisibile, perché se i termini di confronto sono quelli sopra ricordati non
siamo in presenza di piccole aree. Il concetto di piccola area ha carattere relativo con
riferimento al territorio oggetto di insediamento e alle sue caratteristiche al contorno.
Analogo intervento in area a prevalente destinazione produttiva potrebbe essere
considerato piccolo, al contrario in area a prevalente insediamento residenziale la
valutazione non potra che essere diversa.

Inoltre la richiesta di verifica prevista dall’allegato attiene a “utilizzo intensivo del suolo”
piuttosto che ad un riferimento di dimensione delle aree. Un volumetria con indice
fondiario pari a 6,67m3/m2, in crescita se si considera la quota di sedime destinata al
superamento del tracciato ferroviario, non appare rispondere ad un criterio estensivo di
utilizzo del suolo.

Il Responsabile del settore Urbanistica

Ing. Ceruti Guido
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Spettabile

COMUNE DI LOMAZZO

P.ZZA IV NOVEMBRE, 4

22074 LOMAZZO (CO)

Email: comune.lomazzo@pec.provincia.como.it

COMUNE DI CADORAGO

LARGO CLERICI N.1

22071 CADORAGO (CO)

Email: comune.cadorago@pec.regione.lombardia.it

e, p.c.

PROVINCIA DI COMO UFFICIO TERRITORIO
VIA BORGO VICO 148

22100 COMO (CO)

Email: territorio@pec.provincia.como.it

Oggetto : Osservazioni alla verifica di assoggettabilita alla VAS della variante al PGT con procedimento SUAP
(art.97 L.R. 12/2005 e art.8 DPR 160/2010) - Comune di Cadorago e Comune di Lomazzo — Richiedente: Societa
SPUMADOR S.p.a. — Conferenza di verifica del 23.03.2015 ore 10.00.

In riferimento alle note prot. ARPA n. 18624 del 12.02.2015 (Vs. prot. n. 1546/rc del 12.02.2015) e prot. ARPA n.
18298 del 12.02.2015 (Vs. nota PEC del 11.02.2015) di avviso di convocazione della conferenza di verifica e di
comunicazione di messa a disposizione della documentazione sul sito del Comune di Cadorago , sul sito del Comune di
Lomazzo e sul sito SIVAS della Regione Lombardia, in merito alla variante ai PGT in oggetto;

= visto il “Rapporto preliminare”, datato novembre 2014, pubblicato sul sito SIVAS della Regione Lombardia;

4 preso atto:

- della Delibera di Consiglio Comunale n. 10/2014 “Correzione di errore materiale negli atti del Reticolo
Idrico Minore vigente ai sensi dell'art. 13, comma 14 bis della L.r. 12/005 e s.m.i”, con cui il comune di
Lomazzo ha rettificato la determinazione del reticolo idrico comunale stralciando I’area del “valletto™;

- del successivo parere favorevole espresso dallo STER di Como (Regione Lombardia) con nota prot. n.938 del

11.04.2014;

«  visto che, in relazione a tale rettifica, ¢ stato predisposto, a cura del Dr. Geol. Vittorio Bruno, I’aggiornamento
dello Studio Geologico del Territorio comunale, relativamente all’attribuzione della classe 3 al “valletto™ in

Dipartimento di Como - Indirizzo PEC: diparuimentocomo.arpa@pec regione. lombardia it

Dipartimento di Varese - Indirizzo PEC: diparimentovarese arpa@pec.regione lombardia it

ARPA Lombardia opera con Sistema Qualitd Certificato a norma UNI EN ISO 9001:2008. Ente Certificatore: IMQ Certif. n® 9175 ARPL
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territorio di Lomazzo;

»  considerato che nel Rapporto preliminare viene indicato che:
- la variante urbanistica interessa la realizzazione di un nuovo magazzino automatico verticale (MAV) per lo
stoccaggio prodotti, quale nodo di connessione tra i reparti produttivi e I’area di carico;

- la realizzazione del MAV risponde all’insufficiente capacita di stoccaggio dei prodotti all’interno del
complesso produttivo esistente, che comporta il trasferimento di una parte rilevante della produzione in
magazzini esterni, con I"utilizzo di circa 3.200 automezzi navetta/anno ed un conseguente elevato impatto sul
traffico locale;

- la particolare localizzazione dell’insediamento produttivo, posta tra la linea ferroviaria Saronno - Como,
I’abitato di Caslino al Piano, la Valle del Torrente Lura, non offre aree libere o liberabili, fatta eccezione
dell’area del “valletto”, denominato della Val Sorda, posto a cavallo dei Comuni di Cadorago e Lomazzo;

- I’area di intervento in comune di Cadorago viene omologata alla stessa destinazione “/4 - Aree ed ambiti per
attivita  produttive: industriali, artigianali” del complesso produttivo esistente, sostituendo I’attuale
destinazione “Comparti boscati complementari alle attivita agricole;

- l'area di intervento in comune di Lomazzo, viene inserita in ambito “D2 - Tessuto prevaleniemente
industriale ", modificando le attuali destinazioni “I'PU - verde privaio della cina costruita”, “Zona E2 —
Ambiti boscati” e *Zona D3 - Tessuto urbano prevalentemente commerciale, terziario e direzionale "

si riportano le seguenti osservazioni utili a conseguire i principi di sostenibilita di cui all’art. | comma 2 della L.R. 11
marzo 2005, n. 12.

Reti fognarie e depurazione
A pag.50 del Rapporto preliminare viene indicato quanto segue:

“...lintervento ricade in un ambito urbanizzato dotato di tutti sottoservizi necessari, costituenti opere di urbanizzazioni
a refe (fognatura, gas metano, idrica, comunicazioni).

La nuova dotaziene di servizi igienici (bagni a servizio della zona delle baie di carico), sara collegata alla rete
fognaria interna esistente, gia allacciata alla rete fognaria pubblica di Via Como in Lomazzo, dimensionalmente
adeguata al fabbisogno di smaltimento delle acque reflue (la cui portata complessiva risulta invariata), cosi come la
potenzialita di trattamento del depuratore consortile.”

A pag.49 del Rapporto preliminare viene inoltre indicato quanto segue:

“Il Progetio contempla la realizzazione di una “vasca di laminazione”, posta sotto I'edificio del MAV (lato sud'est),
sfruttando il dislivello offerto dalla morfologia del valletto, alla quale fanno capo le reti di raccolta delle acque
meteoriche per la successiva immissione, temporalmente regolata, nel Torrente Lura (cfr. Relazione idraulica allegata
al Progetio).”

Pertanto si ricorda quanto segue:
la progettazione, la costruzione e la manutenzione delle reti fognarie dovra essere effettuata adottando le migliori
tecniche disponibili e che comportino costi economicamente ammissibili, tenendo conto, in particolare:

a) della portata media, del volume annuo e delle caratteristiche delle acque reflue urbane;

b) della prevenzione di eventuali fenomeni di rigurgito che comportino la fuoriuscita delle acque reflue dalle
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sezioni fognarie;
c) della limitazione dell'inquinamento dei ricettori, causato da tracimazioni originate da particolari eventi
meteorici.

Inoltre sara opportuno adottare le indicazioni tecniche delle seguenti normative:

*  R.R. 24 marzo 2006, n.2, “Disciplina dell'uso delle acque superficiali e sotterranee, dell'utilizzo delle acque a
uso domestico, del risparmio idrico e del riutilizzo dell'acqua”, finalizzato a prevedere il riutilizzo delle acque
piovane a scopi non potabili;

«  D.g.r. 29 marzo 2006 n. VIII/2244 “Approvazione del Programma di Tutela e Uso delle Acque”, finalizzata a
ridurre le portate delle acque meteoriche nelle fognature e nei corpi idrici superficiali (vedi art. 44 e appendice
G in allegato alla D.g.r.).

Bilancio idric

A pag.49 e a pag.60 del Rapporto preliminare viene indicato quanto segue:

“Per il fabbisogno di approvvigionamento idrico conseguente la realizzazione del MAV, non si riscontrano modifiche
rispetto allo stato attuale, poiché il Progetto non comporta l'incremento del personale addetio alle diverse artivita
svolte nel complesso Spumador. Per [irrigazione degli spazi attrezzati a verde saranno installati dispositivi e
realizzate soluzioni impiantistiche per il recupero delle acque meteoriche, in applicazione delle disposizioni del RR.
2/2006.;

“L'acqua potabile, é approvvigionata da pozzi aziendali.”'.

Aree di sal rdia delle acque superficiali e sotterranee destinate al consumo umano

A pag.60 del Rapporto preliminare viene indicato quanto segue:

“L'intervento non contempla attivita o lavorazioni che possano comportare contaminazioni da sostanze pericolose e/o
nocive sulle acque sotterranee, in fase di cantiere che nel corso dell attivita.

Valutando il tipo di attivita svolta da Spumador nel settore delle acque minerali, é da escludere una potenziale
contaminazione di tipo chimico o batteriologico dei corpi idrici superficiali.

La realizzazione del Progetto, anche in relazione all’attivita svolta da Spumador, non comportera effetti sulle acque
superficiali e profonde e non puo determinare rischi per la salute umana e/o per 'ambiente.”

A pag. 42 del Rapporto preliminare viene perd dichiarato che */'area di intervento risulta interessata dalla Fascia di
rispetto e zona di tutela assoluta di pozzi (D. Lgs. 152/06 e DGR. 7/12693)".

Siricorda pertanto quanto segue:

« ai sensi dell’art. 94 del D.Igs. 152/06 e dalla D.g.r. 10 aprile 2003 — n. VII/12693, le zone di rispetto di acque
superficiali e sotterranee destinate al consumo umano sono soggette a divieti e limitazioni relativamente allo
svolgimento di attivita incompatibili e all’insediamento di centri di pericolo; nel caso in cui siano preesistenti,
ove possibile, devono essere adottate le misure per il loro allontanamento, in ogni caso deve essere garantita la
loro messa in sicurezza:

« ai sensi dell’art. 94 comma 3 del D.lgs. 152/06 e s.m.i., la zona di tutela assoluta é costituita dall'area
immediatamente circostante le captazioni o derivazioni: essa, deve avere un'estensione di almeno dieci metri di
raggio dal punto di captazione, deve essere adeguatamente protetta e dev'essere adibita esclusivamente a opere
di captazione o presa e ad infrastrutture di servizio;

« all’interno della fascia di rispetto dei pozzi, i tratti di rete fognaria, dovranno presentare le caratteristiche
indicate dalla D.g.r. 10 aprile 2003 —n. VII/12693;
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+ sulla base di quanto disposto dalla D.g.r. 10 aprile 2003 — n. VII/12693in merito a nuove edificazioni con
volumi interrati (punto 3.2) in fascia di rispetto dei pozzi ad uso idropotabile, dovra essere prevista una
specifica indagine idrogeologica di dettaglio del sito finalizzata a verificare che le oscillazioni della falda
acquifera non interferiscano con le strutture interrate previste (piano interrato ad uso autorimessa e cantine),
mantenendo un franco di almeno 5 metri.

/' Suolo
Il Rapporto Ambientale Preliminare non indica se I’area oggetto di intervento, sia stata oggetto di attivita anche
temporanee che abbiano potuto comportare I’insalubrita del suolo.

Qualora si manifestassero evidenze, in fase di realizzazione delle opere, tali da far presupporre una potenziale
contaminazione del suolo e sottosuolo del sito, dovranno essere adottate le procedure di cui alla Parte IV, Titolo V del
D.Lgs. 152/06 e s.m.i..

Si demanda all’Autorita competente per la VAS la verifica del calcolo delle superfici scoperte drenanti, in quanto le
indicazioni tecniche di cui all’art. 3.2.3 del nuovo Titolo I1I del Regolamento Locale di Igiene, rimanda agli strumenti
urbanistici stabiliti per le singole localita e zone, approvati ai sensi della vigente legislazione.

Il Rapporto Ambientale Preliminare indica a pag.29 e a pag.34 che I’area oggetto di intervento ricade, all’interno del
comune di Cadorago in classe di fattibilita geologica 2 e 3, e nel comune di Lomazzo, in classe di fattibilita geologica 3
(in considerazione dell’aggiornamento dello Studio Geologico del Territorio comunale, predisposto a cura del Dr. Geol.
Vittorio Bruno).

Si ricorda che per tale classe di fattibilita dovra essere prodotta una relazione geologica di approfondimento, qualora
richiesto dallo studio geologico di supporto del PGT vigente.

Rifiuti
A pag.59 del Rapporto preliminare viene indicato quanto segue:
“L artuazione del Progetto non incrementera i rifiuti da smaltire; pertanto, é da ritenersi compatibile .

o

Inquinamento atmosferi fficienza energetica

A pag.50 del Rapporto preliminare viene indicato quanto segue:

“L'attivita produttiva di Spumador é ad elevato consumo energetico. Per tale motivo, nel 2011 fu realizzato un
impianto di trigenerazione a (energia eleutrica, caldo/freddo, vapore) ad elevaia tecnologia, alimentato a gas metano,
che consente di ottenere rendimenti elevati utilizzando il calore, che altrimenti andrebbe disperso, per la produzione di
Suidi caldi e freddi.

La potenzialita dell’impianto esistente assolve anche ai fabbisogni di energia elettrica necessari al funzionamento
dell’impianto del magazzino automatico e dei servizi connessi.”

Inoltre a pag.56 del Rapporto preliminare viene riportato quanto segue:

“L'esito del Progetio determina un contributo alla riduzione del raffico diretio e indotto e quindi alla riduzione di
parte delle emissioni inquinanti in atmosfera. .
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Il comune di Cadorago ed il comune di Lomazzo, ai sensi della DGR n. IX/2605 del 30.11.2011, risultano inseriti in
“Zona A" per la qualita dell’aria.

Al fine di conseguire la sostenibilita delle trasformazioni territoriali, si ricorda che per la progettazione del nuovo
edificio si dovra tenere conto delle migliori tecnologie disponibili e delle indicazioni tecniche delle seguenti normative
€ ss.mm.iL.:
+ D.lgs. 03/03/2011, n. 28 (Attuazione della direttiva 2009/28/CE sulla promozione dell’uso dell’energia da fonti
rinnovabili);
+ D.P.R. 26/08/1993, n. 412 ¢ s.m.i. (Regolamento recante norme per la progettazione, installazione, I’esercizio
e la manutenzione degli impianti termici degli edifici);
+ L.r. 16/02/2004, n. 1 (Contenimento dei consumi energetici negli edifici attraverso la contabilizzazione del
calore);
« L. 21/12/2004, n. 39 (Norme per il risparmio energetico negli edifici e per la riduzione delle emissioni
inquinanti in atmosfera);
+  L.r. 02/12/2006, n. 24 ( Norme per la prevenzione ¢ la riduzione delle emissioni in atmosfera a tutela della
salute e dell’ambiente);
*  D.gr. 26/06/07. n. VIII/5018 e s.m.i. (Determinazioni inerenti la certificazione energetica degli edifici);
= D.P.R.16/04/2013, n. 74 (Regolamento recante definizione dei criteri generali in materia di esercizio,
conduzione, controllo, manutenzione e ispezione degli impianti termici per la climatizzazione invernale ed
estiva degli edifici e per la preparazione dell'acqua calda per usi igienici sanitari, a norma dell'articolo 4,
comma I, lettere a) e ¢), del decreto legislativo 19 agosto 2003, n. 192);
*  D.gr. 20/12/2013, n. X/1118 (Aggiornamento delle disposizioni per ’esercizio, il controllo, la manutenzione e
I"ispezione degli impianti termici).

v Inquinamento elettromagnetico
Il Rapporto preliminare riporta a pag. 42 che I’area di intervento risulta interessata dalla presenza di elettrodotti.

All’interno delle fasce di rispetto di cui al DM 8 luglio 2003 (G.U. n. 200/03) ¢ vietata la realizzazione di edifici con
permanenza di persone per pilt di 4 ore giornaliere. Pertanto, visto che l'area di intervento ricade in prossimita di
elettrodotti, occorre ricordare che i valori di induzione magnetica potrebbero essere tali da influenzare i confini e le
dimensioni dell'opera in progetto.

La realizzazione di un nuovo magazzino automatico verticale, con permanenza di persone in prossimita di una linea

elettrica, comporta pertanto la necessita di richiedere preventivamente un parere alla societa di gestione della linea, al
fine di verificare la compatibilita del nuovo fabbricato con la fascia di rispetto definita secondo la_metodologia di
calcolo prevista dal DM 29.5.2008 (GU n. 156/08).

Pertanto sara cura dell’Autorita competente d’intesa con |’Autorita procedente, in sede di Conferenza di servizio,
richiedere:
« al proprietario/gestore della linea elettrica I’ampiezza delle distanze di prima approssimazione (DPA) secondo
la metodologia di calcolo prevista dal DM 29.5.2008 (GU n. 156/08);
* un parere preventivo alla societa di gestione della linea, al fine di verificare la compatibilita del nuovo
fabbricato con la fascia di rispetto definita secondo la metodologia di calcolo prevista dal DM 29.5.2008 (GU
n. 156/08).

In caso contrario la proposta di variante in oggetto potra risultare in contrasto con la normativa sopra indicata.
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Inquinamento acustico

A pag. 59 del Rapporto preliminare viene indicato quanto segue:
“ll Progetto é da ritenersi compaiibile dal punto di vista acustico con la classe riferita ad aree prevalentemente
industriali.”

Agli atti di questa Agenzia risulta che il Comune di Cadorago ed il Comune di Lomazzo hanno approvato il Piano di
Zonizzazione Acustica del proprio territorio ai sensi della L.r. 13/01 rispettivamente con D.c.c. n.14 del 05/05/2005 e
con D.c.c. n.10 del 18/02/2004.

Si ritiene utile che I" Autorita Competente per la VAS verifichi la coerenza della variante con quanto previsto dai Piani
di Zonizzazione Acustica, per le classi acustiche dei rispettivi territori comunali. In ogni caso si richiama quanto
disposto dall’art. 4 della L.r. 13/01, nonché le declaratorie delle diverse classi acustiche, di cui all’Allegato “A™ al
DPCM 14.11.1997, nelle quali sono evidenziate le destinazioni d’uso ammesse per ciascuna classe acustica.
Considerato che la variante consiste nell’ampliamento di un comparto produttivo, si ricorda la necessita di acquisire
prima della realizzazione degli impianti e dei fabbricati, la documentazione previsionale d’impatto acustico, ai sensi
dell’art. 8 L. 447/95 e art. 5 L.r. 13/01, fatto salvo quanto previsto dal DPR n. 227/11.

Si ricorda inoltre che in fase di realizzazione delle opere si potrebbe generare un impatto acustico verso |’ambiente
esterno, dovuto soprattutto alle fasi di demolizione e di scavo e alla circolazione dei mezzi di cantiere anche ad una
certa distanza dall’area di intervento. Per tali impatti, di durata limitata nel tempo, il Comune dovra autorizzare, anche
in deroga ai limiti normativi, ai sensi dell’art. 6, comma 1 lettera h) della L. 447/95 con le modalita di cui all’art. 8 della
L.r. 13/01, 'attivita temporanea.

Inquinamento luminoso
Il Rapporto Preliminare non considera ’aspetto legato all’inquinamento luminoso. Qualora siano previsti impianti di

illuminazione esterna si ricorda che gli stessi dovranno essere progettati in conformita a quanto indicato dalla L.R. n. 17
del 27/03/2000 e s.m.i. (Misure in tema di risparmio energetico ad uso di illuminazione esterna e di lotta
all'inquinamento luminoso).

Aree protette
Il Rapporto preliminare riporta a pag.37 che una limitata superficie dell’area di intervento, posta in territorio di

Cadorago, € compresa nel Parco Locale di Interesse Sovracomunale del Lura ed @ inserita nella “*zona dei boschi”, alla
quale si applica I’art. 18 delle Norme del vigente Piano Particolareggiato del Parco (PP).

Si demanda pertanto all’Ente di gestione del PLIS, I"espressione di pareri di competenza in merito, ovvero su eventuali
interferenze/incompatibilita delle opere in progetto rispetto all’area protetta, destinata alla conservazione del paesaggio
e della biodiversita.

Are cat

11 Rapporto preliminare riporta a pag.26 che “La porzione dell'area di intervento del Progetio corrispondente al
“valletto”, é classificata come superficie boscata (identificata dal n. 188, Robinieto puro) dal Piano di Indirizzo
Forestale adottato, (cfr. Stralcio Carta ¢2 del PIF), ma non é gravata da vincolo idrogeologico. .

Si ricorda che, ai sensi dell’art. 41 della L.r. 31/2008, la Provincia, la Comunita montana e gli Enti gestori di Parchi e
Riserve regionali dispongono le autorizzazioni alla trasformazione del bosco, secondo le indicazioni dell’articolo 43
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della citata legge regionale. Tale art. 43 dispone che “gli interventi di rasformazione del bosco sono vietati, salvo che
vi sia la verifica di compatibilita con la conservazione della biodiversita, con la stabilita dei terreni, con il regime delle
acque, con la difesa delle valanghe e dalla caduta dei massi, con la tutela del paesaggio, con I'azione frangivento e di
igiene locale. .

Si demanda pertanto all’Ente competente ai sensi dell’art. 41 della L.r. 31/2008, la verifica degli aspetti inerenti la
trasformazione del bosco.

Si demandano al Comune gli adempimenti successivi in merito all’attuazione delle procedure S.U.A.P., ai sensi
dell’art.8 del D.P.R. 07.09.2010 n. 16.

Si demandano alla Provincia di Como, quale Ente competente, le valutazioni della Variante rispetto alle norme del
BETCP.

Il Responsabile del Procedimento
Dott.ssa Elisa Nava

Il Responsabile dell’istruttoria: Dott.ssa Anna Maria Monguzzi
Verificato: P.O. VIA-VAS Dott. Camillo Foschini
Visto: Il Direttore del Dipartimento: Dott. Fabio Carella
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